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HABEAS CORPUS COMO TUTELA EFICAZ DA LIBERDADE: O PARADOXO DA CONCESSAOQ EX OFFICIO DA ORDEM APOS A LEI N.° 14.836/2024.

PROBLEMA DE PESQUISA

A Lei n.? 14.836, de 2024, ao alterar o Cddigo de Processo Penal (CPP/1941), incluindo o paragrafo unico do artigo 647-A, deu respaldo normativo legal ao entendimento jurisprudencial,
replicado desde o julgamento do HC 109.956/PR pelo Supremo Tribunal Federal, de conceder, ex officio, habeas corpus na hipbétese de inadmissao do writ como sucedaneo recursal
(substitutivo de recursos préprios, sejam ordinarios ou excepcionais, ou de revisao criminal). Embora a tradicio libertaria brasileira do instituto seja caracterizada por uma alargada
amplitude do remédio juridico-processual, verificada pela previsdo no CPP/1832 do poder-dever judicial da concessao de oficio, a pratica jurisprudencial paradoxal — que parece confundir
0 exame da admissibilidade dos pressupostos processuais e o julgamento do mérito — restringiu o cabimento do instituto a hipotese de “flagrante” ilegalidade, abuso de poder ou decisao
eratoldgica. A partir disso, surge o questionamento de que, se a adocao da dita solucao da concessao de oficio na hipétese de inadmissao do habeas corpus, na medida em que obstrui
seu amplo cabimento em nome de uma logica funcionalista, preocupada com a sobrecarga do Poder Judiciario, acaba desgastando a eficacia do instituto e seu carater historicamente
protetivo e garantista. Além disso, questiona-se se estaria a pratica jurisprudencial, agora amparada por previsao legal, prejudicando a efetiva tutela do direito fundamental de liberdade de
locomocéao, posto que estimula a discricionariedade do julgador para interpretacao do significado de “flagrante” ilegalidade no caso concreto.

OBJETIVOS METODOLOGIA

Para efetivacdo do estudo académico, foi utilizada metodologia dedutiva de material
Investigar o paradoxo da concessdo de oficio do habeas corpus em habeas corpus naogbibliografico, legislativo e jurisprudencial, com viés qualitativo; a técnica de pesquise
admitido; igualmente, sua eficacia como instrumento constitucional de protecdo ao direitofexploratoria abrangera obras doutrinarias classicas e criticas sobre a evolugdo histérica,
undamental de liberdade individual, em face das alteragbes promovidas pela Lei n.2 14.836fnatureza e fungao do habeas corpus, e as decisoes jurisprudenciais referentes ao topico ds
de 2024 no CPC/1941; além disso, os impactos da pratica sobre a seguranca juridica e ojiconcessao de oficio, oriundas do Supremo Tribunal Federal e do Superior Tribunal de Justica,
direito de ampla defesa. )s a promulgacao da Lei n.? 14.836, de 8 de abril de 2024.

CONCLUSOES

Os resultados da pesquisa evidenciam que a Lei n.? 14.836/2024, embora aparente representar avanco na efetivacao do direito a liberdade individual, acaba por consolidar ume
jurisprudéncia restritiva que reduz a amplitude historica do instituto e confere margem a seletividade e a discricionariedade judicial na analise dos constrangimentos ilegais considerado
“flagrantes” ou “manifestos”. Assim, a imposicdo de barreiras formais e de uma racionalidade recursal comprometem a eficacia do habeas corpus como instrumento da jurisdicac
constitucional das liberdades. Embora a concessao de oficio da ordem constitua um direito publico subjetivo destinado a cessar danos potenciais ou efetivos ao status libertatis, sua
efetividade depende da interpretacao do julgador quanto a ilegalidade no caso concreto, 0 que gera inseguranca juridica e imprevisibilidade procedimental, violando o direitc
constitucional a ampla defesa.
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